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1. METODE SOCIOLO[KEGA RAZISKOVANJA

Vir A

Tabela 1: Odstotek srednje{olcev, ki imajo v svoji dru`ini navedene materialne dobrine, 1993

%

barvni televizor 97,8

videorkorder 56,3

priklju~ek na kabelsko televizijo 41,9

oprema za spremljanje televizijskih programov 30,2

po~itni{ka hi{a (vikend) 26,4

vrednej{a umetni{ka dela 19,4

veliko knjig (ve~ kot 200) 53,0

avtomobil 90,8

hi-fi naprava 59,7

telefon 80,7

telefaks 7,5

osebni ra~unalnik 34,5

delnice, vrednostni papirji 21,1

(Ule, M., (ured.) (1996): Mladina v devetdesetih, ZPS, Ljubljana, str. 114)

Vir B
Tabela 2: Subjektivna ocena `ivljenjskih pogojev po starostnih skupinah (%)

18 – 29 let nad 29 let

zelo slabi 2,3 4,0

precej slabi 8,4 10,2

niti dobri niti slabi 27,7 38,3

kar dobri 52,5 44,0

zelo dobri 9,1 3,5

Kot smo `e omenili, je poleg objektivnih kazalcev `ivljenjskega standarda enako pomembna
subjektivna presoja `ivljenjskih pogojev. V primeru subjektivne ocene `ivljenjskih pogojev se je
povezanost te spremenljivke s starostjo sicer izkazala kot statisti~no zna~ilna, vendar gre za
minimalno zvezo.

(Ule, M., (ured.) (1996): Mladina v devetdesetih, ZPS, Ljubljana, str. 114–115)
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Vpra{anja:

1. Opredelite pojem spremenljivke (variable).
 (2 to~ki)

 
2. Dolo~ite (imenujte) spremenljivke, ki jih najdete v tabelah 1 in 2 (vira A in B).

 (1,5 to~ke)
 

3. Interpretirajte zvezo med spremenljivkama v tabeli 2.
 (3 to~ke)

 
4. Kateri kazalec `ivljenjske ravni (`ivljenjskega standarda) je prikazan v tabeli 1?

 (1 to~ka)
 

5. Katere kazalce `ivljenjske ravni (`ivljenjskega standarda) {e poznate? Navedite {e {tiri.
 (2 to~ki)

 
6. Ali je kakovost `ivljenja opredeljena samo z `ivljenjskim standardom? Pojasnite.

 (2 to~ki)
 

7. Razlo`ite, zakaj so v raziskavah o kakovosti `ivljenja pomembne tudi subjektivne zaznave
 oziroma subjektivna presoja `ivljenjskih razmer.

 (3 to~ke)
 

8. Pojasnite, kak{na sta smisel in namen raziskav o kakovosti `ivljenja ljudi.
 

 (3 to~ke)
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2. DRU@INA

Vir A

V vseh kulturah obstajajo pravila, med katerimi sorodniki zakonska zveza ni dopustna. V na{i
kulturi tako ni dopustna (zakonska) zveza med star{i in otroki ter med brati in sestrami. V
nekaterih drugih kulturah se te prepovedi raz{irijo celo na {ir{e sorodstvo.

(Sociologija – gradivo za srednje {ole (1995), ZRS[, Ljubljana, str. 196)

Vir B

Ko govorimo o sodobni dru`ini, mislimo predvsem na jedrno dru`ino ... Poleg formalne
sociolo{ke opredelitve jedrne dru`ine moramo navesti {e nekaj zna~ilnosti, ki so dominantne v
ve~ini dru`in in jih obi~ajno povezujemo s predstavo "normalne dru`ine": stalnost partnerstva,
seksualni ekskluzivizem, heteroseksualnost, ekonomska dominanca mo`a. Prav glede teh
zna~ilnosti danes poteka velik zgodovinsko-kulturni "spopad", kajti izoblikovale so se razli~ne
alternativne oblike dru`inskih oz. partnerskih skupnosti, kjer posamezne ali vse te zna~ilnosti
odpadejo ...

(Ule, M., (1993): Psihologija vsakdanjega `ivljenja, ZPS, Ljubljana, str. 172, 173)

Vir C

Dru`ine se lo~ijo tudi po tem, kako hitro `elijo privesti otroke skozi leta otro{tva. Star{i lahko
otroke pri odra{~anju podpirajo, vzpodbujajo ali zavirajo. Star{i posku{ajo oblikovati svoje otroke
po merilih idealnih predstav o otrocih, ki jih razvijejo v poteku konstrukcije lastnega `ivljenjskega
sveta. Nekateri star{i si prizadevajo, da bi njihovi otroci ~im prej odrasli in se ~im prej obna{ali in
delovali zrelo in odgovorno, medtem ko drugi star{i `elijo otroka ~im dalj ~asa zadr`ati v
otro{tvu, stran od odgovornosti in zrelosti. V obeh primerih so za te`njami skrite osebne `elje in
cilji star{ev.

(Ule, Mirjana (1993): Psihologija vsakdanjega `ivljenja, ZPS, Ljubljana, str. 196)
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Vpra{anja:

1. O katerem kriteriju (na~elu) sklepanja zakonske zveze govori vir A?
 (1 to~ka)

 
2. Poleg tega obstaja (vsaj) {e eno merilo, ki dolo~a, kdo so primerni zakonski partnerji/

partnerke. Navedite ga in kratko razlo`ite.
 (2,5 to~ke)

 
3. Navedite sociolo{ko opredelitev jedrne dru`ine. (Vir B)

 (2 to~ki)
 

4. Pojasnite razlikovanje med dru`ino orientacije in dru`ino prokreacije?
 (2 to~ki)

 
5. Navedite in kratko razlo`ite nekaj (vsaj tri) zna~ilnosti sodobnega dru`inskega `ivljenja,

zaradi katerih lahko trdimo, da "posamezne zna~ilnosti jedrne dru`ine odpadejo" in da zato
te`ko govorimo o "normalni dru`ini".

 (4,5 to~ke)
 

6. Katera funkcija dru`ine je opisana v viru C?
 (1 to~ka)

 
7. Katere druge funkcije {e pripisujemo dru`ini? Navedite jih in kratko razlo`ite.

 (4,5 to~ke)
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3.  ZNANOST

Vir A

Znanost temelji na sistemati~nem opazovanju in eksperimentih, na podlagi katerih se oblikujejo
teorije. Znanstveniki i{~ejo zakonitosti na podro~jih, ki jih raziskujejo. Bistvo znanstvenega dela
je tudi pripravljenost, da znanstvenik zavrne obstoje~o teorijo, ~e ji novopridobljene ugotovitve
nasprotujejo. ^eprav se posamezni znanstveniki lahko oklepajo svojih priljubljenih idej (teorij), je
tu {e znanstvena skupnost ...

(povzeto po Davies, P. (1990): God and the New Physics, Penguin, London, str. 6)

Vir B

Motivi in vrednostne usmeritve, ki vodijo znanstveno raziskovanje, niso samo osebni motivi in
vrednostne opredelive nekega raziskovalca, ampak predvsem izraz nekaterih dru`benih
interesov. ^e je npr. raziskovanje proizvodov kemi~ne industrije zaradi njihove komercialne
uporabe neprimerno obse`nej{e od raziskovanja njihovega vpliva na okolje, se to ne zgodi
zaradi osebnih motivov raziskovalca, ampak zaradi dru`benih interesov dolo~enih skupin, ki pa~
razpolagajo z ve~jimi sredstvi kot druge. Dru`beni interesi torej bistveno dolo~ajo izbor predmeta
raziskovanja in tudi rezultate.

(Giesecke, H., (1993): Uvod u pedagogiju, Educa, Zagreb, str. 152)

Vir C

Tabela 1: Dobitniki Nobelovih nagrad glede na dr`ave (do leta 1990)

kemija fizika medicina knji`evnost mir ekonomija

Zdru`ene dr`ave

Amerike

36 54 65 9 15 18

Velika Britanija 18 16 19 7 7 5

Nem~ija 19 11 19 2 3 0

Francija 2 4 5 8 5 1

[vedska 3 3 6 5 3 2

Sovjetska zveza 1 7 0 4 2 1

Avstrija 1 3 5 1 2 0

[vica  2 2 4 1 1 0

Italija 1 2 1 4 1 0

Nizozemska 1 2 3 0 1 1

V dvajsetem stoletju je odnos med znanostjo in tehnologijo tesnej{i kot kadarkoli. 'Male znanosti'
preteklih stoletij so postale 'velika znanost', ki zahteva velikanska finan~na sredstva in za katero
se zanimajo velike organizacije in visoka politika. Po vsem svetu se je {tevilo znanstvenikov
mo~no pove~alo; sredi {estdesetih let na{ega stoletja je bilo `ivih 90 % znanstvenikov, ki so
doslej `iveli. Danes je vsako leto objavljenih pribli`no sto tiso~ znanstvenih knjig in ve~ kot dva
milijona znanstvenih {tudij in ~lankov.

(Robertson, I., (1992): Sociology, Worth Publishers, New York, str. 219)
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Vpra{anja:

1. Navedite in kratko razlo`ite najpomembnej{e razlike med "zdravim razumom" (vsakdanjim
izkustvom) in znanostjo. Pomagajte si z virom A.

 (4,5 to~ke)
 

2. Znanstveno dejavnost po mnenju sociologa Roberta Mertona usmerjajo (ali bi jo vsaj
morale usmerjati) nekatere norme (na~ela znanstvene skupnosti). Katere? Navedite jih
in kratko razlo`ite.

 (4 to~ke)
 

3. Pomagajte si z viroma B in C ter pojasnite, katera na~ela in zakaj so pogosto zlorabljana.
Navedite in pojasnite zlorabo vsaj dveh na~el.

  (4 to~ke)
 

4. Pomagajte si z virom C in pojasnite nara{~ajo~i pomen znanosti v sodobnih dru`bah.
 (2 to~ki)

 
5. Kratko predstavite eti~ne probleme znanosti.

 (3 to~ke)
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4. DRU@BENA NEENAKOST IN MOBILNOST

Vir A

Industrializacija je razkrojila kastne in stanovske sisteme in jih nadomestila z razredi. Razredni
sistem je bolj "odprt" (v primerjavi s kastami ali stanovi) ...
Ljudje v industrijskih dru`bah so prepri~ani, da pravice pripadajo vsakomur in ne le izbrancem.
Na~elo enakosti pred zakonom je postopoma zavzelo osrednje mesto v politi~ni kulturi
industrijskih dru`b. Razredni sistemi pa so podobni drugim sistemom slojevitosti v eni temeljni
zna~ilnosti: ljudje so {e naprej neenaki. Toda dru`bena slojevitost zdaj ne temelji ve~ toliko na
naklju~nosti rojstva v tem ali onem sloju. @ivljenjska kariera ni ve~ stvar moralne dol`nosti,
ampak individualne izbire ...

(povzeto po: Macionis, J., J., Plummer, K., (1997): Sociology, Prentice Hall Inc., New Jersey, str. 244)

Vir B

Meja rev{~ine je tisto merilo, ki naj bi pomagalo tako raziskovalcem kot vladnim administracijam
dolo~iti tisti del prebivalstva, ki je reven in ima nedopustno malo dolo~enih dobrin. Vsekakor pa
jih ima manj, kot je v konkretni dru`bi priznano kot obi~ajna raven `ivljenjskih pogojev.

(Novak, M., (1996): “Siroma{tvo: Dejstva in subjektivna presoja”, v Svetlik, I. (ured.): Kakovost `ivljenja v Sloveniji,
FDV, Ljubljana, str. 319)

Vir C

Zelo vplivna razlaga rev{~ine je teorija kulture rev{~ine. Ta razlaga izhaja iz prepri~anja, da se
na~in `ivljenja reve`ev razlikuje od na~ina `ivljenja drugih pripadnikov dru`be. Revni `ivijo v
podobnih okoli{~inah, kar povzro~a, da oblikujejo svojo posebno kulturo oziroma subkulturo
reve`ev s svojim sistemom vrednot in norm, ki jih prena{ajo iz roda v rod.

(Barle, A., Po~kar, M., in drugi, (1995): Sociologija – gradivo za srednje {ole, Zavod Republike Slovenije za {olstvo,
Ljubljana, str. 150)
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Vpra{anja:

1. V viru A je omenjena "odprtost" razrednega sistema. Razlo`ite, kaj to pomeni.
 (3 to~ke)

 
2. Navedite in razlo`ite vsaj dve vrsti dru`bene mobilnosti.

 (3 to~ke)
 

3. Ali je mogo~e najti neko trdno merilo, s katerim bi v vseh dru`bah dolo~ili mejo rev{~ine?
Pojasnite. (Vir B)

 (2 to~ki)
 

4. Razlo`ite dva prevladujo~a koncepta opredeljevanja rev{~ine.
 (4 to~ke)

 
5. Kratko opi{ite, kaj naj bi bilo zna~ilno za subkulturo rev{~ine oziroma za njen sistem

vrednot in norm.
 (2,5 to~ke)

 
6. Teorija (sub)kulture rev{~ine je spro`ila mnogo kritik. Razlo`ite, zakaj naj bi bila ta teorija

vsaj delno neustrezna pri pojasnjevanju pojava in vzrokov rev{~ine.
 (3 to~ke)
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